AnotacOes acerca de Symbolic Knowledge
from Leibniz to Husserl

GISELE SECCO
Universidade Federal do Rio Grande do Sul

Resumo: Esta nota apresenta um analise de Sym- I 239
bolic Knowledge from Leibniz to Husserl, coletinea com tra-
balhos de integrantes do Grupo Conesul de Filosofia das
Ciéncias Formais. A obra traca um panorama dos trata-
mentos filosoficos apresentados por Leibniz, Kant, Frege
e os booleanos, bem como por Husserl, de algumas
questdes relacionadas as singularidades conceituais do
conhecimento simbolico —conhecimento cujo padrio se
encontra nas artes da aritmética e da algebra. A unidade
tematica e (a0 menos parcialmente) estilistica do livro é
analisada visando mostrar suas articulacoes.
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Notes on Symbolic Knowledge from Leibniz to Husserl

Abstract: This note presents an analysis of Sym-
bolic Knowledge from Leibniz to Husserl, a collection of
works from some members of The Southern Cone Group
for the Philosophy of Formal Sciences. The volume delineates
an outlook of the philosophical treatments presented by
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Leibniz, Kant, Frege and the Booleans, as well as by Husserl, of some questions
related to the conceptual singularities of symbolic knowledge —whose standard we
find in the arts of algebra and arithmetic. The book’s unity of themes and (at least in
part) style is examined with the aim of showing the articulation of its parts.

Key-words: symbolic knowledge, Leibniz, Kant, logicists, Husserl.

Aespeciﬁcidade do volume editado por Lassalle Casanave para a série
intitulada Studies in logic, da College Publications, consiste na apresentacio
de um percurso sistematizante que abrange os tratamentos concebidos por Leibniz,
Kant, Frege e os booleanos, bem como por Husserl, para alguns problemas relativos
as singularidades conceituais do conhecimento dito simbélico.

O objetivo central da obra é fornecer ferramentas para um refinamento da
compreensio da modalidade estritamente simbodlica de conhecimento, cujo canone
se materializa nas artes da aritmética e da algebra. O propdsito é levado a cabo
em cada capitulo de modo especifico, nio obstante a unidade tematica, e em boa
parte estilistica, entre os textos. Observe-se, por exemplo, a confronta¢io do tipo
simbdlico de conhecimento seja com sua variante diametralmente oposta, o con-
hecimento intuitivo, seja com as variantes de tipo verbal e grafico —que comportam
uma similaridade relevante com o conhecimento estritamente simboélico: o acesso
por meio de caracteres. Esta estratégia comparativa, sugere o editor no breve prefacio,
visa apontar para um conjunto de distin¢des intelectuais do conhecimento sim-
bolico, incluidas algumas de preeminente valor. Pretende-se ainda mostrar, dentre
outras coisas, que as vantagens apresentadas por esta modalidade de conhecimento
subsistem, ainda que sua obtencio exija nio somente a criacio de linguagens arti-
ficiais como também corretas implementacdes calculatdrias. Na producio de con-
hecimento verbal e grafico, mais ou menos dependentes das linguagens comuns
ou naturais, o pensamento nio é tdo cego quanto nas linguagens arregimentadas e
operadas a0 modelo algébrico, o que além das aventadas vantagens acarreta pecu-
liares dificuldades conceituais.

Outro aspecto comum aos capitulos do livro encontra-se na presenca de
variados porém interconectados problemas relativos a filosofia da l6gica e da mate-
mitica, questdes de metafisica e metodologia filosofica, além de topicos de filosofia
da linguagem. No que se segue tentarei mostrar algumas articulacdes entre as partes
do volume, evidenciando o tratamento harmoénico dos temas e problemas pro-
postos, ainda que seja possivel sublinhar diminutas dissonancias.

Ovolume abre com um capitulo dedicado a instauracdo do conceito de
conhecimento simbdlico na tradi¢io da filosofia alema. Este tipo de
conhecimento é em geral caracterizado como aquele para o qual alguma media¢io
simbdlica é necessaria. Em “Representing and Abstracting. An Analysis of Leibniz’s
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Concept of Symbolic Knowledge”, Oscar Miguel Esquisabel investiga os aspectos
essenciais do conhecimento simbolico. Tais aspectos vinculam-se a seus multiplos
usos ou fungdes tais como apresentados na obra de Leibniz, afinal o responsavel pela
dita instauracdo. Todavia, nio tendo o filésofo utilizado diligentemente o termo
cujo destino acabou por influenciar, Esquisabel trata de analisar genealogicamente
ocorréncias de termos correlatos (pensamento cego, surdo, vazio, nogao supositiva) em
seus escritos de juventude (especialmente a famosa Dissertatio de Arte Combinatoria,
de 1666), nio sem delinear um percurso que se inicia pela obra madura do filésofo
(como as Meditationes de cognitione, veritate et ideis, publicadas em 1684). A tentativa
de estabelecer um conceito unitirio de conhecimento simbdlico a partir de Leibniz
revela-o portador de dupla complei¢io, além de indicar certas tensdes entre as
feicoes e as fungdes constitutivas deste tipo de conhecimento.

Ora, a detec¢io de uma ambivaléncia incontornavel na caracteriza¢io leibi-
niziana de conhecimento simbdlico ou pensamento cego legitima hesita¢cdes frente
as alegadas virtudes cognitivas deste tipo de conhecimento. Isso se destaca especial-
mente quando da compara¢io com as capacidades de expansio e fundamentacio
cognitiva fornecidas pelo pensamento verbal, obtido por meio de caracteres so-
noros, espontaneos, ¢ dotados de significado extrassimbolicos —como os caracteres
das linguas naturais.Vejamos em que consiste a referida ambivaléncia, a0 menos tal
como se apresenta na caracteriza¢io geral e preliminar oferecida por Esquisabel.

Por um lado, deve-se destacar a func¢io subrogatdria ou representacional dos
signos com relacdo as ideias elas mesmas: o fato de que o pensamento humano de-
pende em geral de signos, sonoros ou escritos. Por maior que seja a confianga com
relacdo ao acerto no uso das regras da lingua comum, signos naturais podem es-
conder contradi¢des ou mesmo nog¢des quiméricas. Esta desconfianga com relacio
ao que Esquisabel denominou aspecto semantico-intensional do conhecimento
simbolico motivou Leibniz a introdu¢io da combinatdria como arte de abreviar e
simplificar processos de pensamento por meio de regras que preservam certas estru-
turas ou, o que é o mesmo, uma ordem sintatica. Trata-se do aspecto propriamente
calculatério, computacional ou de simbolismo operativo de sistemas notacional-
mente similares a algebra —constituidos de caracteres escritos, artificialmente cons-
truidos, manipulaveis mecanicamente por um regramento de tipo sintitico e que,
portanto, ndo exigem compreensdo de “significados materiais”. Por este aspecto o
pensamento cego, ou simbdlico em sentido estrito, por assim dizer se imuniza das
compreensdes confusas tipicas dos processos hermenéuticos cotidianos, levados a
cabo na lingua comum. Isso, por sua vez, vincula-se a fun¢io psicotécnica, fun¢io
de abreviacio e simplificacio de processos inferenciais e operagcdes cognitivas, como
a atenuagio do uso da memoéria. De todo modo, trata-se de um aspecto pelo qual
se explicitam algumas das vantagens do conhecimento simbélico.

Por outro lado, a versdo restrita do pensamento cego como simbolismo ope-
rativo exige a apreensio de formas ou estruturas expostas nas configuracdes simbo-
licas elas mesmas, de modo que o que estd em jogo neste caso ¢ um tipo de pen-
samento que funciona por meio de “uma espécie de raciocinio visual. Neste caso
a forma simbdlica (qualquer que seja sua natureza: caracteres, figuras ou desenhos)
ndo ¢ apenas um objeto fisico mas é reconhecida como uma imagem ou diagrama
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que representa algo” (Esquisabel, 2012: 26). Dito de outro modo, é a expressividade
das férmulas tipicas do pensamento algébrico, também compreendida como seu
aspecto ectético,’ o que revela certos padrdes pelos quais as inferéncias sio reali-
zadas e verificadas nesta modalidade de pensamento. As férmulas e concatenac¢des
de férmulas a0 modo algébrico sio mecanicamente manipulaveis e, a la fois, exibem
ou expressam relacdes estruturais.

Assim, o tipo de pensamento engendrado pela manipulacio de género algé-
brico pode inscrever-se legitimamente no dominio do conhecimento —posto que
as relacdes estabelecidas neste tipo de operacido nio sio senio descobertas por in-
termédio de tais operacdes. Justificar-se-ia, desse modo, a eliminacdo das hesitagdes
frente as potencialidades intelectuais desta forma de conhecimento, uma vez que
parece ser justamente a correlagdo entre aspectos computacionais e expressivos a
fonte da peculiar eficiéncia do pensamento simbodlico na expansio e fundamen-
tacio de conhecimentos. E nio somente para qualquer conhecimento, vale notar,
mas para um tipo de conhecimento capaz do mais alto grau de certeza, o que é
metaforicamente expresso por Leibniz na ideia da possibilidade de um feste ante
oculos da verdade por meio de um filum meditandi.

O duplo cariter da no¢io leibniziana de conhecimento simbdlico acentua-
se pela apresentacio da sua natureza estrutural, especialmente em suas fungdes subro-
gatéria e expressiva. No caso da primeira fungio, a exposicio de Esquisabel realiza
um détour sobre o papel das ideias na filosofia do conhecimento de Leibniz, que nio
analisarei aqui.Vale entre tanto notar que a questio acerca da relacio entre ideias e
signos € justamente uma das que mobiliza o autor a reconstruir a perspectiva leibi-
niziana de modo a preservar coeréncia nela entre a referida relacio e seu conceito
de harmonia universal, mesmo reconhecendo certa ambiguidade no tratamento
que Leibniz fornece de nossas capacidades de obter diretamente conhecimento de
ideias. Mais especificamente, a questio de Esquisabel acerca deste ponto é sobre
“como se estabelece a correspondéncia entre ideias e suas expressdes simbolicas”,
pois “uma ideia ndo pode ser concebida como se fosse uma coisa que pode ser
comparada com outra coisa” (Esquisabel, 2012: 39)

No caso da segunda fun¢io hd pouco destacada, qual seja, a expressiva,
aborda-se a incipiente teoria da representacio estrutural do filésofo, cujo coracio
¢ a nogio de expressdo como projecdo, mapeamento, motfismo ou preservagio de estru-
turas —correspondéncias adequadas entre as rela¢des expostas nas representacdes (0s
componentes sintaticos das expressdes simbolicas) e as relacdes dos itens represen-
tados pelos signos (as relacdes e operacdes entre os objetos representados). Nota
Esquisabel que tais correspondéncias, que afinal sio a condi¢io fundamental para
a expressividade de sistemas semidticos, possuem diferentes graus de acuidade, ora

1 . . g -

Entendendo-se pelo termo o mesmo que seu cariter de exposi¢io ou exibi¢io, por oposi¢io ao
carater de designacio, tipico das palavras da linguagem natural. Sobre ente ponto veja-se Lassalle
Casanave 2012a.
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mais baseadas nas similaridades externas e perceptiveis (como no caso das figuras
geométricas), ora baseadas em transformag¢des de relacdes e operagdes matema-
ticas, nas quais se podem combinar signos convencionais com signos naturais. Neste
ultimo caso, vale observar, podem ser expressas relacdes que nio correspondem
a aspectos exteriores ou perceptiveis de objetos representados e signos represen-
tantes. Ademais, o autor destaca que os sistemas simbdlicos podem expressar-se
mutuamente, conforme forem abstraidas as rela¢des formais, que sio invariantes das
transformacoes projetivas ou mapeamentos entre sistemas simbolicos. Ao fim e ao
cabo, elas desempenham um papel fulcral para nada mais do que a caracterizag¢io
leibniziana de verdade (jA que tais rela¢es formais seriam sua “base”, veja-se Es-
quisabel 2012: 42).

O ponto culminante do conceito leibniziano de conhecimento simbolico
—o projeto da Caracteristica Geral como ciéncia de estruturas formais, instanciadas
em qualquer dominio particular de conhecimento— é tratado na pendltima se¢io
do capitulo. O objetivo da Caracteristica Geral consiste em investigar as leis de com-
posicio e transformacio de formas “vazias”, fornecidas pelas propriedades das for-
mulas que exibem formas gerais de relagcdes, conexdes e operacdes sem interpretacio
determinada. O projeto leibniziano da Caracteristica Geral é compreendido entio
como o delineamento de uma ciéncia ou teoria ectética abstrata de nivel superior,
posto que aborda estruturas tedricas. Esta ciéncia possibilita conhecimento simbdlico de
invariantes estruturais, “das condi¢des de possibilidade do conhecimento simbolico
como tal” (Esquisabel 2012: 43), e preserva em si aquele carater bifrons, de sintaxe
e expressio visual, tipico do pensamento que estd no amago do ideal desta moda-
lidade de conhecimento.

Esquisabel retoma, na se¢io final, os pontos capitais de sua apresentagio,
enunciando novamente suas principais conclusdes quanto a possivel caracteriza¢io
do conceito de pensamento cego —afinal, no¢io fundamental para a compreensio
da ideia de pensamento e conhecimento simbdlico em sentido estrito—ja delineadas
na abertura do texto: que o conceito leibniziano tem tantas vantagens quando fa-
tores potencialmente “perigosos” (Esquisabel 2012: 3). Enquanto os atributos po-
sitivos estio vinculados a natureza e a fun¢io do calculo simbdlico, a0 modo da
aritmética e da algebra, sua conexio com o uso comum da lingua (encarnada no
que se denomina de pensamento verbal) pode ser restritiva na medida em que
permite a ocorréncia de ambiguidades e vaguezas que obstaculizam nio somente a
compreensio mitua como a obten¢io de conhecimento genuino.

Caberia anotar, por fim, mesmo reconhecendo o esfor¢o por construir um
percurso interno a obra de Leibniz em busca dos principais movimentos de elabo-
racio e reelaboragio do conceito por ele instaurado na tradi¢io filoséfica —conceito,
como dissemos, cujas principais expressdes linguisticas associadas sdo pensamento
cego, surdo, vazio e nogao supositiva— o texto de Esquisabel talvez pudesse indicar ao
leitor a inscri¢io de Leibniz em uma tradicdo cujas raizes remontam aos trabalhos
de Lulio, (penso especificamente em trabalhos aos moldes de Rossi 2004). Esta ano-
tacdo, entretanto, perde sentido se o referido reconhecimento tenha funcio menos
retorica, pois de fato nio parece ser inten¢io do autor situar Leibniz retrospectiva-
mente, sendo apenas prospectivamente. Do primeiro capitulo se pode dizer que ao
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modo de Janus bifrons, somente foi tratado aquilo de que se tratou apresentar, nio
seu modo de apresentacio ele mesmo.

Em “Kantians Avatars of Symbolic Knowledge”, o segundo capitulo da obra,
Lassalle Casanave aborda as especificidades infundidas por Kant nos problemas re-
lativos ao conhecimento simbdlico, tanto desde a perspectiva da filosofia da mate-
matica como também sob o pano de fundo de algumas reflexdes metodologico-
filosoficas. Elaboradas repetidamente no desenvolvimento da filosofia critica, tais
reflexdes recebem especial atencio do autor do capitulo na medida em que através
delas fica evidenciada ao menos uma clara distin¢do entre Leibniz e Kant, qual seja,
a diferenca de postura frente as vantagens epistemoldgicas de linguas artificiais e
procedimentos calculatorios em empreitadas filosoficas.

O texto abre com uma se¢io sobre as diferentes func¢des de signos e simbo-
lismos, pela qual se obtém uma excelente visio de conjunto do topico abordado no
capitulo anterior. Destacam-se as fun¢des computacional, ectética e psicotécnica, e
delineiam-se trés concep¢des de algebra engendradas no século XVII: como método
de resolu¢io de problemas (aritméticos, algébricos, geométricos ou mesmo fisicos);
como instrumento de calculo com possibilidade de introducio de elementos ideais;
como fornecedor de conhecimento sobre relacdes formais. Esta triparticio é re-
levante pois aos tipos de compreensio da algebra correspondem respectivamente
tres modos de conceber o conhecimento simbdlico: como substituto do conheci-
mento intuitivo, como extensao instrumental do conhecimento intuitivo e como
conhecimento formal. O autor mostra que para Kant conhecimento simbolico em
aritmética e geometria elementar tem o sentido de sucedaneo do intuitivo pois (ao
menos na Investigagio concernente aos principios da teologia natural e da moralidade) o
conhecimento geométrico repousa na func¢io subrogatdria, enquanto na aritmética
os signos sem similaridade sio manipulados de modo cego. Quanto ao segundo
sentido (como extensio instrumental do conhecimento intuitivo) nio se encontra
indicacio na obra de Kant, possivelmente porque se para Leibniz a oposi¢io fun-
damental contrapde conhecimento intuitivo e conhecimento simbélico, para Kant
o oposto do conhecimento intuitivo (do qual o conhecimento simbdlico é uma
modalidade) é o conhecimento discursivo.

Deste modo, o sentido propriamente leibniziano da expressio “conheci-
mento simbolico” nio se utiliza de modo genuino na filosofia critica. Lassalle Ca-
sanave, entretanto, esfor¢a-se por mostrar que, ao longo de seu desenvolvimento,
Kant esteve sempre de algum modo dialogando com a heran¢a da compreensio
leibniziana do termo —o que fica evidenciado quando do tratamento fornecido
pelo autor a duas questdes relacionadas com a assim chamada certeza ante oculos.
A primeira diz respeito ao fato de que os signos matematicos sio, para Leibniz e
para Kant, meios sensiveis de conhecimento. A féormula“(x +y) +z=x+ (y + 2)”
expressa, e nio designa, os constituintes do conceito de associatividade da adi¢do de
modo que seu uso como regra pode ser verificado visualmente. A segunda questio
acaba introduzindo o tema da se¢io nuclear do capitulo, que por sua vez indica a
acima referida clara distin¢do entre as posturas dos filésofos. Se Leibniz deixou-se
seduzir pelo “feitico de uma linguagem filosoficamente perfeita” (Lassalle Casanave
2012b: 66), sonhando com a constru¢io de uma lingua universalis sincronizada com
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um caleulus raciocinator, Kant resistiu as comparacdes entre formalismos algébricos
e a lingua comum através da ideia de que na matematica os signos, sendo meios
sensiveis de conhecimento, sio considerados in concreto —a matematica produz con-
hecimento sob signos (versio da Investigagdo) ou por construgdo de conceitos (versio da
Critica da razdo pura)— enquanto na filosofia o conhecimento se da por meio de signos,
pela consideracio dos signos in abstracto.

Outro modo de expressio desta distincdo encontra-se na tipologia de de-
monstracdes possiveis em cada ramo do saber: para Leibniz demonstra¢des podem
ser ectéticas (manipulando-se caracteres que representam ecteticamente) ou con-
ceituais (nas quais se usam caracteres da lingua comum de modo arregimentado
pelas defini¢coes dos conceitos utilizados). Ja para Kant estes dois tipos de demons-
tracdo seriam aceitos apenas em matematica, enquanto em filosofia tem-se sio ar-
gumentos desenvolvidos por meio de palavras sem a postulagio de uma regulacio
por defini¢des e axiomas a la Euclides: o que construimos sio provas acroamaticas.

O percurso comparativo entre Leibniz e Kant no que tange as possibilidades
de expansio do conhecimento estritamente simbodlico para além da matematica
contempla ainda uma série de evidéncias textuais em favor da tese de que da Inves-
tigagao para a Critica Kant amplia o escopo das investigacdes filosoficas. Isso porque
na Investigagio a tarefa da filosofia era entendida como a de esclarecimento ou
anilise conceitual enquanto na primeira Critica a tarefa da filosofia corresponde a
empreitada de validagio de nosso conhecimento, de modo que se exige agora “que
0s conceitos racionais (metafisicos e matematicos) sejam vinculados a intui¢do: es-
quemas filosoficos ou constru¢des matematicas” (Lassalle Casanave 2012b: 67).

O capitulo encerra com um detalhamento da posicio de Kant acerca do
conhecimento por construgio simbolica na Critica. Ele se refere especificamente ao
conhecimento produzido algebricamente, na esteira da tradicio leibniziana —pre-
servando as fung¢des subrogatdria, computacional e ectética— e no primeiro dos
sentidos de 4lgebra acima apresentados, como método de resolu¢io de problemas
geométricos ou aritméticos, sucedaneo do conhecimento intuitivo. Quanto a estes
dois ramos da matematica, no caso da geometria temos que as figuras construidas
sdo os correspondentes intuitivos dos conceitos, sendo as construcdes ostensivas
exibi¢es e nio expressdes de conceitos, como eram para Leibniz. As construgdes
simbolicas tipicas da algebra sio também modalidades de exibi¢io, porém indiretas
ou “por meio de regras de manipulagio simbolica das quantidades correspondentes,
abstraidas de suas qualidades” (Lassalle Casanave 2012b: 71)

No terceiro capitulo, Javier Legris contribui para a historiografia da légica
matematica projetando a nog¢io leibniziana de conhecimento simbélico sobre
alguns problemas tipicos de seu contexto de surgimento. “Between Calculus and
Semantic Analysis” fornece um mapeamento dos casos de Boole, Schroder e Frege,
com especial atencio a questio da permanéncia de elementos da tradicio do
conhecimento simbdlico no célebre programa deste ultimo. Esta questio adquire
pertinéncia na medida em que uma distincio determinante da compreensio
historiografica do surgimento da l6gica matematica, entre logica como linguagem
e como cilculo, tem feito crer que as ideias e tendéncias da conjuntura originaria
sao menos complexamente interligadas do que soem ser. Legris busca mostrar que

REVISTA LATINOAMERICANA de FILOSOFIA
Vol. XLIN°2 | Primavera 2015

| 245



246

a considera¢io das relacdes logicas como objetos matematicos e a emergéncia de
investigacOes sobre as estruturas matematicas das relacdes ou operacdes 1dgicas
(dedugdes) preserva, no interior do quadro de renascimento da légica, a tensio
leibiniziana entre aspectos computacionais e estruturais do conhecimento simbdlico.

Vale notar que Legris oferece na primeira se¢io do texto (Legris 2012: 83) a
mais econdmica das revisdes acerca das funcdes e aspectos caracteristicos do conhe-
cimento simbolico —sendo a primeira apresentada por Esquisabel (Esquisabel 2012:
44-5) e a segunda por Lassalle Casanave (Lassalle Casanave 2012b: 52-3). Elas se
resumiriam a duas formas de obtencdo (a) por meio de manipula¢io regrada de
simbolos (calculo formal strictu sensu) e (b) por aplicacio de sistemas simbolicos a
outros dominios, o que permite conhecimento de propriedades desconhecidas por
meio de estruturas formais. Ainda nesta se¢do inicial, a tradicio do conhecimento
simbolico é subsumida a uma perspectiva semioética, considerando-se seu advento
como o de certa visio pragmatica de conhecimento. Isso porque as inovadoras
metodologias baseadas em simbolismos operativos nio envolvem propdsitos me-
ramente semanticos na medida em que os objetos representados sio inteiramente
independentes do simbolismo, o que por sua vez se conecta criticamente com o
tema da formagio conceitual ou do conhecimento simbodlico como gerador de
conhecimento auténtico.

Apds a secdo inicial, o texto divide-se claramente em dois momentos. O
primeiro deles apresenta as recepg¢des da nogio de conhecimento simbdlico por
parte de Boole e Schréder enquanto o segundo se dedica ao caso de Frege. Quanto
20 primeiro movimento, Legris mostra que a dedicacido inicial de Boole a questio
da independéncia do céilculo com relagio a no¢io de quantidade conduziu-o ao
estabelecimento da metodologia do calculo da logica, que contempla: a fixacio de
interpretagdes para simbolos e regras, a condug¢io cega de demonstragdes e racio-
cinios formais (seguem-se regras “sem interpretacio” de resultados particulares) e
a interpretacdo formal do resultado final. Esta metodologia foi desenvolvida para
resolver problemas relativos a consolidacio das condi¢des para o raciocinio valido,
envolvendo a ideia de que estruturas matematicas podem representar deducdes.
As referidas condicdes sio: a expressdo exata e rigorosa das proposi¢des logicas, a
correspondéncia expressiva entre inferéncias 1ogicas e consequéncias matematicas
e a conducio cega dos passos intermediarios do raciocinio. Concretiza-se assim no
calculo 16gico de Boole uma das funcdes especificas do conhecimento simbdlico, a
computacional. Ja a fun¢do subrogatéria revela-se na ideia de que estruturas mate-
maticas podem representar raciocinios dedutivos. Sobre a acusacio de psicologismo
sofrida por Boole afirma-se ser algo infundada, pois ele nio pretendia descrever
ou explicar casos particulares de raciocinio dedutivo, mas tio somente investigar as
estruturas comuns entre estas operacdes da mente e sistemas simbdlicos por meio
de estruturas algébricas.

Aborda-se ainda a inscricdo de Schroder, como principal representante ger-
manico, na tradicio do conhecimento simbdlico. Além de desenvolver sua algebra
formal a partir de uma sistematiza¢io da abordagem de Boole, Schroder investigou
e incrementou ideias de C. S. Peirce, de sua algebra de relativos. Schroder filia-
se explicitamente a heranca leibniziana quando, por exemplo, preocupa-se com a
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questdo da justificacio da manipula¢io simbolica como fonte de conhecimento
genuino, fornecendo como exemplo desta legitimidade “alguns fatos da teoria ele-
trodinamica da luz tal como formulada por Maxwell e H. Hertz” (Legris 2012:
92). Ademais, os aspectos das representacdes algébricas por ele destacados como
relevantes —generalidade, economia representacional e expressividade— relacionam-
se mais uma vez com as duas faces do conceito de conhecimento simbdlico, calcu-
latéria e representacional (embora se trate de representacio de estruturas e nio de
objetos). Conclui preliminarmente o autor do capitulo que a formulacio algébrica
da logica possui, para os dois autores até entdo analisados, uma forte funcio prag-
matica. Isso faz corresponder a concepcio de algebra aqui subjacente a dois dos trés
sentidos de algebra apresentados por Lassalle Casanave no capitulo anterior, quais
sejam, o de sucedaneo do conhecimento intuitivo —pois que compreendida como
método de resolucdo de problemas (no caso problemas relativos as condi¢des para
deducdes validas) e como conhecimento de estruturas formais.

O segundo movimento do texto de Legris investiga a permanéncia de ele-
mentos da tradicio do conhecimento simbodlico no programa de Frege, tal como
cristalizado no projeto da Begriffsschrift. Assim como Schroder, Frege filia-se a tra-
dicdo leibniziana ao conceber sua escrita conceitual de Frege como meio de elimi-
nacio das ambiguidades caracteristicas do pensamento verbal, possibilitando conhe-
cimento por manipula¢io simbodlica. Antes de discutir os aspectos especificamente
calculatérios da escrita conceitual, entretanto, Legris aponta para o fato de que a
pervasiva distin¢do de van Heijenoort entre [dgica como linguagem e dgica como calculo
—instanciada na oposi¢io das concepcdes de Frege e dos 16gicos algebristas— pode
engendrar alguma falta de clareza histérica.

Por um lado, é verdade que Frege opunha “lingua characterica” e calculus ra-
tiocinator pretendendo que sua escrita conceitual fosse uma linguagem cientifica
universal cuja perspicuidade, perfeicio 1ogica e brevidade possibilitariam apreensio
de contetdos (as noc¢des logicas basicas para expressio e manipulacio de nocdes
fundantes da aritmética) e nio mera manipulacio calculatéria. Contrariamente a
Boole e Schroder, Frege nio aceitava variacdes de universo de discurso, s6 havendo
uma estrutura a ser representada (o mundo), sendo esta representacio dos compo-
nentes basicos da realidade —o que o diferencia dos 16gicos algebristas e justifica sua
inscricdo na concepcio da logica como linguagem universal. Por outro lado, sus-
tenta Legris que ndo se pode opor Frege a tradi¢io simbdlica de modo a excluir de
seu projeto elementos daquela, sob pena de deixar-se de observar, por exemplo, que
a nota¢do bidimensional arquitetada por Frege possui tanto figuratividade quanto
expressividade, no sentido proprio dos sistemas simbodlicos diagramaticos. Construir
provas na escrita conceitual é seguir “formas graficas especificas. Assim, a notacio
conceitual pode ser entendida como um sistema diagramaitico que fornece conhe-
cimento simboélico em um outro sentido” (Legris 2012: 103).

Finaliza-se o mapeamento do contexto das rela¢cdes constitutivas do sur-
gimento da logica matematica lidando com a relagdo entre analise conceitual e
conhecimento simbolico na Begriffsschrift. Os supostos perigos do pensamento cego
apontados por Frege —incapacidade de garantir a verdade das férmulas inferidas e
amortecimento de potencialidades cognitivas da ciéncia por ele conduzida— in-
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duzem a ideia de necessidade de anilise linguistica das formas logicas subjacentes
as expressoes. Trata-se de “uma das raizes da tradigdo semdntica: a analise linguistica
fornece o caminho para alcancar conhecimento a priori” (Legris 2012: 105). O
ponto principal aqui é que a regimenta¢io linguistica constitui condi¢io de possi-
bilidade da anilise, podendo o conhecimento por ela engendrado ser considerado
de tipo simbdlico na medida em que, tal como para Leibniz, a linguagem arti-
ficialmente construida desempenha papel subrogatério com relacio a linguagem
comum, apenas “imperfeitamente cega”. Ademais, Legris destaca que a heranca da
tradi¢io do conhecimento simbdlico se percebe em Frege pelo aspecto pragmatico
da escrita conceitual com relacio ao projeto de sistematizacio logica da aritmética,
entendendo-se por aspecto pragmatico sua fun¢io como meio de expressio mais
adequado para a representacio de conceitos e verdades 16gicas.

O capitulo conclui coadunando as informacdes apresentadas nas diversas
secdes em uma tese acerca da histéria da logica matematica. Nela teria havido uma
espécie de dupla evolu¢io, na qual a tradicio do conhecimento simbdlico cumpre
significativo papel. Por um lado, tem-se que os algebristas e Frege pretendiam levar
a cabo a construcgdo fanto de uma linguagem quanto de um cilculo. Os aspectos
computacionais e estruturais, tipicos do conhecimento simbélico, permitiriam assim
mitigar certa rigidez no uso da dicotomia ldgica como linguagem ou como calculo na
compreensio das oposi¢des tedricas entre os autores abordados. O papel da tradi¢io
do conhecimento simbdlico neste contexto estaria presente ainda na passagem
do desenvolvimento da constru¢do de cilculos para a formula¢io de linguagens e
teorias formais capazes de representar estruturas matematicas. Se no caso da tradi¢io
algébrica esta heranca é melhor percebida, sustenta Legris, isso talvez seja o caso
pelas especificidades da epistemologia fregiana —que escondem os aspectos estru-
turais de sua escrita conceitual sob a égide de sua propria revolu¢io semantica.

“Away from the Facts”, de Jairo José da Silva, encerra o volume abordando
o papel do conhecimento simbélico no redirecionamento do percurso filosofico
de Husserl, tradicionalmente compreendido como tendo sido impulsionado pela
resenha critica da Filosofia da Aritmética, escrita por Frege. A contribui¢io original
do capitulo revela-se nio somente na sugestio de uma nova compreensio do de-
senvolvimento do pensamento de Husserl a partir da perspectiva da tradicio do
conhecimento simboélico, mas também na pretensio de preencher uma lacuna na
literatura especializada quanto ao estatuto da solu¢io husserliana ao problema do
conhecimento simbdlico, em suas variadas formas e desdobramentos. Pretende-se,
portanto, mostrar a novidade invulgar do aporte husserliano ao referido problema.
Vejamos do que se trata.

Pode-se dizer que o principal aspecto do problema em questio concerne
as condi¢des sob as quais se podem realizar extensdes dos dominios de objetos de
uma teoria através da inclusio de objetos puramente formais, “imaginarios”. Dito
de outro modo: se um dominio de objetos pode ser caracterizado como a extensio
de um conceito ou teoria, sob que circunstancias se pode ampliar este dominio de
modo que abranja elementos formais que engendrem maior poder explanatorio
em compara¢io com o dominio original. Este problema surge da ideia de que as
variadas aplicacdes da aritmética geral (anilise e teoria das func¢des) poderiam ser
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elucidadas mostrando-se que o conceito de nimero cardinal é determinante, no
sentido de ser comum a todas as aplica¢des (teoria dos cardinais e ordinais, teoria
das magnitudes continuas e teoria dos campos n-dimensionais em geral). Outro
exemplo a partir do qual compreender o problema da extensio formal de dominios
nos ¢é fornecido pela ponderacio da “extensio do dominio dos ntimeros propria-
mente ditos (ndmeros reais) pelo acréscimo dos assim chamados ndmeros com-
plexos para um melhor tratamento de equac¢des algebraicas reais” (Da Silva 2012:
118). Ocorre que a metodologia empregada por Husserl na tentativa de mostrar tal
fundamentacio engendrou certos problemas cuja tentativa de solu¢io o conduziu a
desenvolver uma estratégia de compreensio das teorias formais que inclui entidades
impossiveis ou imaginarias, além da apresentacdo de uma justificativa l6gico-epis-
temoldgica para as mesmas. O texto de Da Silva estrutura-se justamente de modo
a contemplar, em cada secdo, os distintos papéis do conhecimento simbdlico na
abordagem husserliana.

Na primeira parte do texto, contempla-se o0 modo como Husserl concebeu
o papel dos simbolos na Filosofia da Aritmética, obra na qual o filoésofo investiu-se na
tarefa de abordar geneticamente as no¢des aritméticas fundamentais. Husserl consi-
derava entio que, dadas as limita¢des de nossa intui¢io, o tnico modo de apreender
as unidades numéricas, e lidar indiretamente com elas, é através dos simbolos. Es-
tando as representacdes simbdlicas dos ntimeros em relacio de correspondéncia
isomorfica com o sistema numérico torna-se possivel a producio sistematica dos
conceitos numéricos correspondentes. Isso acarreta ainda a ideia de que resultados
errados nio podem advir de manipulacdes simbdlica corretas, mostrando-se assim
as potencialidades cognitivas da fun¢io subrogatdria dos sistemas simbélicos arit-
méticos. Ainda nesta primeira se¢io, Da Silva mostra que também foi objeto do
concernimento de Husserl a justificagio epistemoldgica do raciocinio simbolico
em geral, sendo a funcio subrogatéria mais uma vez determinante em sua abor-
dagem do conhecimento simbolico —as expressdes simbolicas devem refletir exata-
mente os pensamentos ou juizos dotados de sentido, correspondentes—, bem como
a delimitacio puramente formal e univoca das deriva¢des, um aspecto propria-
mente computacional.

Se na sec¢io anterior o ponto era mostrar como Husserl tratou do conheci-
mento simbdlico de signos com referéncia determinada, isto é de signos com conteiido,
o passo seguinte da exposicio de Da Silva consiste em tematizar o uso de signos
sem contetido e o papel psicotécnico dos simbolos. O contexto das elaboragdes
de Husserl sobre o assunto data da época de um didlogo com Hilbert, ocorrido a
convite do mesmo em Gottingen (1901), e o tipo de justificacio fornecida pelo
filésofo para o uso de elementos imaginarios se da em termos pragmaticos; eles
podem ser vantajosos na deriva¢io de verdades acerca de “dominios nos quais nio
tenham interpretacio (que poderiam talvez ser mais dificeis de derivar sem seu
auxilio) mas, por fim, eles devem ser completamente dispensaveis, uma vez que
em principio estas verdades sdo alcancaveis sem sua intervenc¢do.” (Da Silva 2012:
127). Deve-se observar, entretanto, nota Da Silva, que a justifica¢io fornecida por
Husserl quando do diadlogo com Hilbert nio diz respeito a matematica formal ela
mesma, mas ao contexto de uso de ferramentas da matematica formal na solu¢io de
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problemas da matematica contentual. Desse modo ndo haveria contradi¢io entre as
perspectivas desenvolvidas nas Investigagoes Légicas e nas leituras de Gottingen.

A terceira e Gltima se¢do do capitulo lida com o papel estrutural dos simbolos
e com os desdobramentos ontologicos do problema do conhecimento simbodlico
em Husserl. O que se deve levar em conta aqui é que se a teoria dos niimeros na-
turais pode ser construida a partir de processos axiomaticos de geracio de nimeros,
o tnico modo de fornecer uma teoria aos outros nimeros (negativos, irracionais e
complexos) ¢ “elevando suas propriedades formais definitorias ao status de axiomas;
simbolos para operacdes denotam apenas operacdes com simbolos e termos nu-
méricos somente a ideia de entidades as quais operacdes podem ser realizadas” (Da
Silva 2012: 129). Estas teorias sio puramente formais, o que coloca o problema
acerca do que tratam, bem como de sua justificagio epistemoldgica.

Quanto ao dltimo ponto, Husserl sustenta explicitamente nas Investigagoes
Légicas que se trata da produ¢io de um conhecimento de tipo formal, acerca de
dominios atuais ou meramente possiveis de formas objetivas, ou de dominios formais:

Uma teoria puramente formal, como Husserl via entio as coisas, descreve um reino puramente

formal do ser (um dominio formal), uma forma cujas diferentes interpreta¢des substanciario com

diferentes contetidos. Por manipula¢des simbolicas em tais sistemas estamos lidando indiretamente
N

com todas as interpretacdes ou modelos, mas exclusivamente com respeito d sua forma (ou estrutura
comum). (Da Silva 2012: 129)

Da Silva menciona ainda a influéncia da criacio da matematica formal tal
como desenvolvida por diferentes autores (como Hamilton e Cantor) sobre as
ideias de Husserl acerca das teorias formais, considerando este ramo da matematica
como uma ciéncia a ser incluida no universo da légica pura no qual se pode pro-
duzir conhecimento a priori dos aspectos formais de qualquer dominio de objetos.
E escusado dizer que a riqueza de detalhes fornecida pelo autor do capitulo sé
pode ser mencionada nestas linhas, deixando-se apenas observada por fim a im-
portancia da distin¢do entre conteiido material e forma materialmente vazia na pers-
pectiva husserliana acerca da validade de métodos da aritmética geral e, portanto,
para a compreensio do tipo especificamente formal de conhecimento em jogo em
teorias desta indole.

Ao final da leitura do volume pode-se certamente visualiza-lo como um
mapeamento articulado e harmdnico de temas e problemas distintivos da tradi¢io
instaurada por meio da obra de Leibniz. A impressio de uma discreta dissonancia
entre os trés primeiros capitulos e o Gltimo, referida ao inicio desta resenha, talvez
se desfaca conforme se compreenda que a falta de referéncia explicita aos textos
anteriores nio implica a desconsideracio do que neles foi apresentado. Pelo con-
trario, a0 organizar o capitulo sobre o desenvolvimento da filosofia de Husserl de
acordo com algumas func¢des do conhecimento simbdlico —expostas e exploradas
na triade inicial—, Da Silva acaba completando o volume com um texto que nio
somente contribui de maneira singular com a scholarship husserliana como também
reconhece a relevincia das sistematizacOes anteriores para sua empreitada her-
menéutica, dotada de singular originalidade.
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E de se destacar, por fim, que a curiosidade do leitor inevitavelmente termina
estimulada a prosseguir pelos diferentes caminhos abertos pelo livro, tanto do ponto
de vista da ampliacio do escopo dessas investiga¢cdes (retornando-se, por que nio,
a autores como Descartes e Spinoza, ou considerando-se as posi¢des de Peirce,
Poincaré, Hilbert, Godel e Wittgenstein) quanto de uma maior especificagio de
problemas, e de articula¢io entre eles —seja a0 modo mais historiografico ou mais
filosofico. Dado que este trabalho é fruto de anos de interagio intelectual de um
diverso e promissor grupo de pesquisadores, a esperanca de prosseguimento do
mesmo nio parece infundada. E isso nido somente dada a informacio fornecida
pelo editor no prefacio, acerca da preparacio de um segundo volume sobre con-
hecimento simbdlico “from Wollf to Weyl”, sendo pela existéncia de perspectivas
que muito felizmente se poderiam incorporar, como interlocucio, a esta pesquisa
—como a recente investigacdo de Soren Stenlund acerca das interconexdes his-
torico-filosoficas matemitica simbdlica (veja-se Stenlud 2014).
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